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Poczqtki obecnosci cztowieka na ,, lubelskich wzgorzach” siegajaq epoki paleolitu, czyli
starszej epoki kamienia, gdy panowaly tu surowe warunki klimatyczne i aby przezyc, polo-
wano na stada reniferow. Uprawe ziemi zapoczatkowali przybysze z potudnia w epoce neoli-
tu, tj. mlodszej epoce kamienia. Pozniej nastepowal coraz szybszy wzrost tempa rozwoju
cywilizacyjnego w epoce brqzu i zelaza, przez okrves tzw. latenski oraz wpltywow rzymskich
po wczesne sredniowiecze, kiedy powstawaty zreby polskiej panstwowosci, a lubelska osada
miejska tetnita zyciem

Zrekonstruowanie warunkow zycia cztowieka w tak odleglych epokach — wyglqdu osad
czy obrzqdku pogrzebowego — jest mozliwe jedynie w oparciu o Zrodla archeologiczne. Sq
nimi wszystkie pozostawione przez cztowieka materialne slady dzialalnosci — np. relikty
obiektow mieszkalnych, gospodarczych, towarzyszqce im przedmioty, groby zawierajqce
szezqtki kostne ludzi i zwierzqt — dzis ukryte w ziemi. W Lublinie od dziesiqtkow lat archeo-
lodzy zajmujq sie rejestrowaniem, dokumentowaniem i badaniem przedmiotow stanowiqcych
zabytki przeszilosci wydobyte z ziemi przypadkowo lub podczas badan terenowych — powierz-
chniowych i ratowniczych, towarzyszqcych czesto roznym inwestycjom na terenie miasta.
Proces rekonstruowania dziejow ciqgle trwa, wiele kwestii pozostaje otwartych. Dlatego
kazdy nowo odkryty zabytek, odstoniety profil glebowy ze Sladami warstwy kulturowej jest
bezcennym swiadectwem odleglej przesziosci i stanowi wspolne dziedzictwo archeologiczne.

Poprzez lekture kilku artykutow wzbogaconych ilustracjami pragniemy przyblizy¢ Pan-
stwu obraz osadnictwa na terenie dzisiejszego Lublina, cho¢ w tak krotkiej formie nie sposob
wyczerpac nadzwyczaj bogatej tematyki.

Wraz z autorami artykutow, ktorzy na co dzien zajmujq sie badaniem reliktow przeszio-
Sci, pragniemy zaprosi¢ na wedrowke po pradawnym Lublinie.

Niniejsza publikacja stanowi pierwszq pozycje w planowanej serii wydawniczej ,,Skarby
z przeszlosci”, przedstawiajqcej dzieje najciekawszych osadniczo rejonow Lubelszczyzny.
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MARTA POLANSKA

Z najdawniejszych dziejow

Od lokacji Lublina mingto juz niemal siedem stuleci. Dla wspotczesnego cztowieka to
,,cata wieczno$¢”, jednak analiza zrodet archeologicznych uswiadamia nam, ze to zaledwie
niewielki odcinek w liczacych wiele tysiacleci dziejach zasiedlenia dzisiejszego obszaru
miasta.

Dla rozwoju osadnictwa istotne znaczenic majg warunki topograficzne. Bystrzyca wraz
z jej dwoma doptywami Czechowka i Czerniejowka oraz zroznicowane gleby i rzezba tere-
nu sprawity, ze byto to miejsce dogodne zardwno na siedliska dla towcéw 1 zbieraczy, jak
i dla osadnictwa o charakterze rolniczym.

Swiadectwem zamierzchtej przesztosci sa materialne $lady pozostawione w ziemi przez
zyjacych niegdys ludzi. Miejsca ich wystgpowania okre$la si¢ mianem stanowisk archeolo-
gicznych. Ceramika, narzedzia, bron, ozdoby, domostwa czy pochowki pozyskane w wyni-
ku badafh powierzchniowych, prac wykopaliskowych oraz dzigki licznym przypadkowym
odkryciom umozliwiaja rekonstrukcje wielu aspektow kultury materialnej, duchowej i spo-
tecznej Owczesnych mieszkancow.

W Lublinie zarejestrowanych jest ponad 200 stanowisk, na ktorych wystapity zabytki
prahistoryczne. Reprezentuja one wszystkie epoki i niemal kazdy z wydzielanych w ich ob-
rebie okresoéw. Nie oznacza to jednak istnienia w pradziejach ciagtosci osadniczej i etnicznej
na tym terenie: z réznych stron przybywaty kolejne grupy ludzkie, jedne po pewnym czasie
opuszczaty te miejsca, dla innych byt tu kres zyciowej wedrowki.

Najstarsze, dobrze udokumentowane, $lady obecnosci cztowieka na terenach znajduja-
cych si¢ obecnie w granicach miasta pochodzg ze schytkowej fazy paleolitu (starszego okre-
su epoki kamienia), tj. sprzed okoto 13 tysigey lat. Panowaty wowczas do$¢ surowe warunki
klimatyczne, a naturalny krajobraz stanowita tundra. Podstawowym sposobem zdobywania
pozywienia bylo lowiectwo i zbieractwo. Polowano gldéwnie na zyjace w tym $rodowisku
stada reniferdw.

Przetom IX i VIII tys. p.n.e. wyznacza koniec epoki lodowcowej (plejstocen) i ostatecz-
ne utrwalenie si¢ klimatu zblizonego do wspodtczesnego. W tym nowym okresie geologicz-
nym, zwanym holocenem, tundrg zastapity lasy, a flora i fauna staly si¢ podobne do dzisiej-
szych. Wyspecjalizowani towcy podazyli na pétnoc za stadami reniferow. W takich warun-
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Rys. 1. Zabytki krzemienne
ze schytkowego paleolitu.
Lublin-Zemborzyce.
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kach w $rodkowym okresie epoki kamienia, nazywanym mezolitem (8000-5400 lat p.n.e.),
zyty przybywajace na te tereny nowe, niewielkie grupy ludzkie. Rozwijato si¢ myslistwo,
rybotowstwo, zbieractwo.

Sladem pobytu pradziejowych mysliwych sa zabytki krzemienne (rys. 1), stanowiace
pozostato$é po krotkotrwatych, nieduzych obozowiskach. Zaktadano je na piaszczystych
wydmach i niskich terasach rzek. Na terenie Lublina rozpoznano po kilka stanowisk z paleo-
litu i mezolitu, potozonych gléwnie na lewym brzegu Bystrzycy (Zemborzyce, okolice Placu
Bychawskiego, rejon ul. Prawiednickiej).

W 1. potowie VI tys. p.n.e., za sprawg spoteczno$ci przybytych z potudnia Europy, zie-
mie polskie znalazly si¢ w zasiegu istotnych przemian gospodarczych. Ludy te przyniosty
ze soba znajomos¢ uprawy roli i hodowli zwierzat a takze umiejetno$¢ wyrobu ceramiki oraz
udoskonalonych narzedzi kamiennych. Te przemiany wyznaczyty poczatek neolitu, tj. miod-
szego okresu epoki kamienia. Z obecnego stanu badan wynika, ze kultury pochodzenia po-
tudniowego pojawity sig tu jedynie epizodycznie: reprezentowane sa przez nieliczne, ubo-
gie iloéciowo inwentarze (3 stanowiska). Pierwsza kultura neolityczng wyraznie zaznacza-
jaca swa obecno$¢ na omawianym obszarze byla kultura pucharow lejkowatych (ok. pot. V
— pocz. I1I tys. p.n.e). Znana jest z ponad 40 stanowisk, glownie osadowych, rejestrowanych
najczesciej na podstawie znalezisk fragmentow ceramiki. Na kilku z nich (Wzgérze Zamko-
we, ul. Glgboka, Slawinek) natrafiono na pozostalo$ci jam gospodarczych, a na Stawinku
odstonigto rowniez obiekt mieszkalny typu pétziemianki. Oprocz znacznych ilosci naczyn
badania wykopaliskowe dostarczyly tez innych wyrobow ceramicznych (przesliki,
miniaturowe toporki kultowe) oraz narz¢dzi z krzemienia i kosci, zwigzanych z réznymi




Fot. 2. Ormamentowany
kubeczek z grobowca
na Stawinku (kultura
pucharéw lejkowatych).

Fot. 1. Wyroby ceramiczne

1 narzedzia z kosci z osady
kultury puchardw lejkowatych.
Lublin-Slawinek.

Fot. 3. Grobowiec
kultury puchardéw
lejkowatych (model).
Lublin-Stawinek.




Rys. 2. Plan grobu
szkieletowego kultury
ceramiki sznurowe;j.
Lublin-Stawinek.

dziedzinami wytworczodei rekodzielniczej, np. obrobka skory czy tkactwem (fot. 1).
Pozyskano takze zwierzgce. szczatki kostne, pomocne w rekonstrukeji struktury
hodowanych stad. W przypadku tego stanowiska potwierdzona zostala hodowla trzody,
drobnych przezuwaczy (owca, koza) oraz bydfa. Stabilizacji osadniczej sprzyjato
upowszechnienie rolnictwa. Na lessowych wyniesieniach wypalano polacie laséw, a na
utworzonych w ten sposéb polach, stosujac po raz pierwszy orke sprzgzajng (radla ciagnigte
przez woly), uprawiano kilka gatunkéw pszenicy, jgczmien, proso oraz rosliny straczkowe.
W $wiecie wierzen znajdowata odbicie idea megalityczna nakazujaca wznoszenie wielkich
grobowcOw oraz grobow z konstrukcjami kamiennymi. Jeden z takich niezwykle intere-
sujacych grobowcow odkryto w poblizu krotkotrwatej osady na Stawinku. Pod rozlegtym
nasypem ziemnym o dhugosci ponad 50 m i maksymalnej szeroko$ci okoto 8 m, wzmoc-
nionym dookofa podstawy palisada (zastgpujaca obstawg z wielkich glazow), znajdowaty
si¢ 3 groby szkieletowe przykryte kantiennymi brukami (fot. 3). Dwa pochéwki wyposazone
byty w zdobione kubki (fot. 2). Prawdopodobnie $§ladem istnienia podobnego grobu jest tez
pojedyncze, dobrze zachowane naczynie, tzw. flasza z kryza, pochodzace z przypadkowego
odkrycia przy ul. Harcerskiej. Innym ciekawym znaleziskiem przynaleznym do tej kultury
jest ,,skarb” pieciu naczyf odkryty w Jakubowicach Murowanych, interpretowany jako dar
wotywny.

Pierwsza w dziejach tak wyrazna ingerencja cztowieka w srodowisko naturalne, wywo-

lana gospodarka wypaleniskowa, spowodowata wylesienie znacznych
obszardw. Lasy zostaly stopniowo zastgpione przez roslinnosc trawiasta
odpowiednia do wypasu zwierzat. Przybywaly nowe grupy ludno$ci
identyfikowane z kultura amfor kulistych (3700-2500 r. p.n.e.) 1 kultura
ceramiki sznurowej (IV/I tys—2400 r. p.n.e.), ktorych gospodarka
opicrala si¢ na pasterskim chowie zwierzat. Sladami obecnosci tych
wedrownych pasterzy sa niemal wylacznie pochowki. Specytike starszej
z tych kultur stanowil zréznicowany obrzadek pogrzebowy. Najbardziej
typowe dla niej byly groby szkieletowe w skrzyniach z gtazéw lub blo-
kéw kamiennych uznawane za jedna z form obrzadku megalitycznego.
Obok pochéwkoéw ludzkich i zwierzgeo-ludzkich spotyka sig¢ odrgbne
groby z rytualnymi pochéwkami zwierz¢cymi. Na terenie Lublina
znanych jest sze$¢ stanowisk, na ktoérych odnotowano wystgpowanie za-
bytkow tej kultury. Najciekawszego odkrycia dokonano przypadkowo

0 25¢m podczas prac ziemnych na Podzamczu, gdzie odslonigto, znacznie

rzadziej odnotowywany w kulturze amfor kulistych, grob bez konstrukcji




Fot. 4. Wyposazenie
grobu szkieletowego
kultury ceramiki sznu-
rowej. Lublin-Stawinek.

kamiennych, wyposazony w niecwiclka amfor¢. Z podobnego obicktu pochodzi zapewne
okazata czteroucha amfora, na ktdéra natrafiono podczas badan wczesno$redniowiecznej
osady na Czwartku. By¢ moze z ta kultura nalezy taczy¢ takze jedna z jam gospodarczych
odkrytych w Zemborzycach, bedaca §ladem obozowiska lub krotkotrwatej osady.

Po kulturze ceramiki sznurowej z koncowej fazy neolitu pozostaty gléwnie cmentarzys-
ka kurhanowe z pochdwkami szkieletowymi. Sporadycznie natrafia si¢ tez na groby plaskie,
tj. niczym nie wyrdzniajace si¢ na powierzchni ziemi. Dwa tego typu obiekty odkryto w trak-
cie prac archeologicznych na Stawinku (rys. 2). Zmarlym na drogg w zaswiaty ofia-
rowywano ceramike, narzedzia i bron oraz ozdoby z niezwykle cennego wowczas metalu
jakim byta miedZ (fot. 4). Na kolejny grob natrafiono przypadkowo przy ul. Gigbokiej.
Znaleziska zabytkow tej kultury znane sa takze z innych stanowisk (okolice
Pl. Bychawskiego, Abramowice Koscielne).

Epoka brazu (2300-700 lat p.n.c.) jest znacznie skromniej reprezentowana w materia-
ach archeologicznych z terenu Lublina. W jej poczatkowym okresie kontynuowano neolity-
czne tradycje gospodarki wytworczej, a podstawowym surowcem do wyrobu narzedzi i bro-
ni byt nadal krzemien. Oprocz nielicznych §ladow osadnictwa, ogdlnie okreslanych jako

e



wezesnobrazowe, w pieciu punktach

miasta odnotowano znaleziska dato-
- _ ! wanej na ten okres kultury mierzano-
) wickiej (2300-1600 lat p.n.e.).
Najbardziej efektownym z nich jest
krzemienny grot oszczepu odkryty
w rejonie Pl. Bychawskiego (fot. 5).
W gospodarce ludnosci kultury
trzcinieckiej, ktora uksztattowata sie
okoto XVII w. p.n.e. i rozwijata do XIII
wieku p.n.e., rola rolnictwa i hodowli

uzalezniona bylta od lokalnych warun-

Rys. 3. Ceramika

z kurhanu kultury
trzcinieckiej.
Lublin-Zemborzyce.
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kéw $rodowiska naturalnego. Z innych
terendw znane sa duze osiedla tej kultury i najbardziej typowy dla nicj zwyczaj grzebania nie
spalonych zmartych pod kurhanami. Kilka zwiazanych z nig stanowisk, m.in. dwie osady,
zarejestrowano w Zemborzycach. Rozpoznano wykopaliskowo jeden kurhan. Pod jego
owalnym kopcem, majacym pierwotnie wysokos§¢ ok. 2 m, odkryto pochowek cialopalny
ztozony na dwczesnej powierzchni ziemi. Wspotwystepowato z nim kilkanascie, w r6znym
stopniu zachowanych, naczynh (rys. 3) oraz fragmenty ozdoby brazowej nalezacej wowczas
w naszym regionie do rzadkich, importowanych znalezisk (zty stan zachowania zabytku
uniemozliwia ustalenie jego proweniencji).

W drugiej potowie II tysiaclecia p.n.e. ziemie nasze, podobnie jak cala niemal Europa,
znalazly sie w zasiegu oddziatywan ptynacych z potudnia, z terenéw zakarpackich. W ich
efekcie upowszechnila si¢ znajomosé obrobki brazu, bedacego stopem miedzi i cyny w pro-
porcji 9:1, shuzacego nie tylko do wyrobu 0zdéb, ale takze narzedzi i broni. Powszechny stat
sie réwniez nowy rodzaj obrzadku pogrzebowego, w ktorym zmartych poddawano kremacji
na stosie pogrzebowym. Spalone szczatki zbierano do naczyn zwanych popielnicami i zako-
pywano. Magiczna symbolika ognia, bedacego w obu procesach sita sprawcza, niewatpliwie
wptyneta na glebokie przeobrazenia w systemie wierzen i obyczajow. Cialopalenie stato sig
obowiazujacym zwyczajem pogrzebowym przez nastgpne dwa tysiaclecia.

Wickszo$¢ sposrod 7 stanowisk kultury tuzyckiej (XII-IV w. p.n.e.) wiaze si¢ z mlodsza
faza jej rozwoju, przypadajaca juz na poczatki epoki zelaza (od ok. 700 r. p.n.e.). Wyniki
prac archeologicznych na cmentarzysku i osadzie w Jakubowicach Murowanych, gdzie wy-
cksplorowano m.in. 9 grobow ciatopalnych, sq przykiadem, Ze oprécz dominujacego ob-
rzadku popielnicowego we wezesnej epoce zelaza spotyka sig tez inne rodzaje pochowkow.




Fot. 5. Krzemienny grot
oszczepu. Lublin — oko-
lice pl. Bychawskiego
(kultura mierzanowicka).

Duze, najczgsciej prostokatne jamy grobowe z drewniano-glinianymi konstrukcjami, zawie-
raly szczatki jednego lub wigcej osobnikow oraz wyposazenie w postaci ceramiki i drobnych Rys. 4. Naramiennik
0zdob wykonanych z brazu. Na pdzna fazg kultury uzyckicj datowane sa takze, pochodzace kultury tuzyckiej.

zapewne z grobu, dwie zdobione obrecze z masywnego preta brazowego (naramienniki, na- IBublin=Zemborzyce

golenniki) odkryte w Zemborzycach (rys. 4).

Dotychczas uzyskane dane wskazuja, ze w epoce zelaza nie
rozwinglo si¢ na tym terenie prezne osadnictwo. W jej wezesnej fazie
dotarta nad Bystrzyce ludnos¢ kultury pomorskiej (550-200 lat p.n.e.).
Zajmowala si¢ przede wszystkim pasterstwem pozostawiajac po sobie
glownie pochowki. Najbardziej typowy byl tzw. gréb kloszowy:
popielnice zawierajaca spalone szczatki ludzkie przykrywano odwrd-

cong do goéry dnem misg, a cato$¢ ostaniano duzym naczyniem —

kloszem. Takie obickty prawdopodobnie znajdowaly si¢ na niezlokali-
zowanym cmentarzysku odkrytym w Lublinie. Z IV w. p.n.e. pochodzi, znaleziona na tere-
nie Srédmieécia, brazowa moneta emitowana przez Pantikapejon — miasto kolonii greckiej,
potozone na pdinocnych wybrzezach Morza Czarnego.

Wigkszos¢ terytorium Europy w IV-1 w. przed nasza era (okres latefiski) znalazta sie
w zasiggu cywilizacji celtyckiej, za$ picrwsze stulecia naszej ery (I-IV w. — tzw. okres
wplywow rzymskich) zdominowane byly przez silne oddzialywania Imperium Rzymskiego.

W kulturze przeworskiej, bedacej pod silnym wplywem cywilizacji rzymskiej, nastapit
rozwdj m.in. takich dziedzin wytworczosci, jak kowalstwo (zelazo zastosowano m.in. do
produkeji narzedzi rolniczych) i garncarstwo (pojawiaja si¢ pierwsze naczynia wykonane na
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kole garncarskim). Sposrdéd dwoéch stanowisk tej kultury jedno ma niesprecyzowang chro-
nologie, drugie — to czg§ciowo przebadana osada w Zemborzycach datowana na okres wpty-
wow rzymskich. Odkryto tam jame gospodarczg, dwa paleniska oraz interesujacy material
zabytkowy, w tym bardzo dobrze zachowane fibule (zapinki) z brazu stuzace do spinania
szat (fot. 7). Taka chronologie maja rowniez: niezlokalizowane znalezisko kolejnej brazowej
fibuli oraz fragmenty ceramiki zarejestrowane w pigciu punktach miasta.

Oddziatywania ptynace z Imperium Rzymskiego wyrazaly si¢ przede wszystkim
poprzez kontakty handlowe. Ich $ladem sa znaleziska antycznych monet, do ktérych naleza:
denar Antonina Piusa, wylowiony wraz z innymi monetami przy poglebianiu Bystrzycy, ses-
terc Faustyny Mlodszej z Zemborzyc, a takze blizej nie okre$lony denar znaleziony na Wie-
niawie. W Zemborzycach natrafiono ponadto na tetradrachme Mitrydatesa Il z II-I w. p.n.e.
(fot. 8).

Jedynym znaleziskiem numizmatycznym okre$lonym kulturowo jest brazowa moneta
Galeriusa przyporzadkowana kulturze wielbarskiej (koniec II-IV w. n.e.). Gréb ludnosci tej
kultury odkryto przypadkowo na poczatku obecnego stulecia w okolicach ul. Lipowej. W je-
go wyposazeniu znalazty si¢ dwa naczynia (fot. 6) oraz zelazne elementy pasa: okucie i zdo-
biona klamerka.

Fot. 6. Naczynie z grobu kultury wielbarskiej. Lublin- Srodimiescie.




Fot. 7. Brazowe zapinki (fibule)
z osady kultury przeworskie;j.
Lublin-Zemborzyce.

Fot. 8. Tetradrachma partyjska Mitrydatesa II z II-I w. p.n.e.
Lublin-Zemborzyce.
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Najazd Hundéw w 375 r. na panstwo Gotow rozpoczal okres wedrowek ludow wywo-
lujac kryzys osadniczy na duzych obszarach Europy. Odbicie tych procesow obserwuje sig
takze na ziemiach polskich. Na terenie Lublina nie odnotowano zadnych znalezisk o takiej
chronologii.

Przelom V/VI w. wyznacza poczatek pojawienia sig wezesnosredniowiecznego osad-
nictwa slowianskiego.




STANISEAWA HOCZYK-SIWKOWA

Lublin przedpiastowski

Lublin jest jednym z pickniejszych przyktadow wcezesnego osadnictwa stowianskiego.
Pierwsi jego mieszkancy zasiedlili cyple i wzgoérza lessowe w rejonie staromiejskim juz
w VI w. Najdawniejszy etap jego rozwoju przedstawiamy na podstawie badan archeologicz-
nych prowadzonych tutaj od czterdziestu lat. Co wiemy dzisiaj o mieszkancach Lublina
w VI-X w. — warunkach ich Zycia codziennego, gospodarce, organizacji spotecznej, wierze-
niach, powiazaniach zewngtrznych? Dlaczego wilasnie tutaj Piastowie zatozyli gléwny
osrodek grodowo-miejski na wschod od Wisty? Jakie byly etapy w rozwoju Lublina w ciagu
blisko 800 lat poprzedzajacych nadanic mu praw miejskich w roku 13177

Poczatki osadnictwa wczesnodredniowiecznego na terenie miasta datowane sa na
VI-VII w. Zajgte wowczas zostaly przez pierwszych osadnikéw cyple i wyodrebnione
wzgobrza lessowe u ujscia Czechowki do Bystrzycy: Czwartek, Kirkut i Stare Miasto. Wa-
runki przyrodnicze byly tutaj niezwykle korzystne dla rozwoju osadnictwa ze wzgledu na
zyzne gleby wytworzone na lessach, mikroklimat i Srodowisko roslinne matej doliny rzecz-
nej, sasiedztwo wielkiej doliny Bystrzycy, zréznicowane zbiorowiska roslinnosci naturalne;j
w lasach 1 na takach, typowe dla krawgdziowe] strefy wierzchowiny i dolin rzecznych.
Umozliwiato to wiclowickowa cksploatacje rolniczg srodowiska naturalnego i sukcesywny

rozwoj osadnictwa. Lokalizacja zespotu osadniczego

w wezle rzecznym utworzonym przez Czechdwke,
Bystrzyce i Czerniejowke stwarzata dogodne warunki do
prowadzenia penetracji gospodarczej wzdluz dolin
rzecznych 1 utrzymywania wielokierunkowych potaczen
komunikacyjnych z sasiednimi wspdlnotami rolniczymi.

We wczesnym etapie rozwoju, w VI-VII w., zajete
zostalty wszystkie wymienione wyzej wzgorza.
Swiadcza o tym $lady ich uzytkowania w postaci
utamkéw naczyn glinianych (rys. 5) i pozostatosci bu-
dynkéw mieszkalnych. Réwnocze$nie lub w krotkim
czasic zajgto caty obszar mikroekumeny staromiejskiej

o powierzchni okoto 7 km2, stanowiacy podstawe egzys-

Rys. 5. Naczynie z VII w.
Lublin-Czwartek.
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tencji najdawniejszej lubelskiej spotecznosdci. Zasigg jej centrum wy-
znaczaja osady nieobronne na wzgérzach: czwartkowskim, kirkuckim
i staromiejskim, a takze stabe §lady penetracji (fragmenty ceramiki) na
wzgorzu zamkowym. Wigksza liczbg pozostatosci budynkow z tego cza-
su odkryto na Czwartku (rys. 6); byly one rozmieszczone wzdtuz
potudniowo-zachodniej krawedzi cypla. Najpewniej znajdowata sig tutaj
osada macierzysta, wokot ktorej penetrowano obszar w promieniu kilku
kilometréw. Byto to dziatanie celowe, zabezpieczajace terytorium odpo-
wiedniej wielko$ci dla potrzeb gospodarczych grupy zasiedlajace;.

W nastepnych stuleciach (VIII - 1. pot. IX w.) nastapit dalszy rozwdj
osadnictwa w rejonie staromiejskim Lublina. Giéwne miejsce w zespole
osadniczym zajmowaly wowczas dwa wzgorza: czwartkowskie i staro-

Rys. 6. Plan i przekroj
wezesno$redniowiecznego
obiektu mieszkalnego
Lublin-Czwartek.
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miejskie, tutaj tez: odkryto najwigcej pozostatosci chat potziemian-
kowych, przedmioty codziennego uzytku, bardzo wiele utamkow naczyn, $wiadczacych
o intensywnym ich uzytkowaniu. Na Kirkucie, jak dotychczas, znaleziono tylko jedng jamg
gospodarcza z VIII w., a na wzgorzu zamkowym — jedno palenisko z tego stulecia. Swiadczy
to o ich drugorzednym znaczeniu w zespole osadniczym Lublina. Najpewniej o inten-
sywnoéci wykorzystania poszczegdlnych wzgorz w Lublinie decydowaty wowezas wzgledy
gospodarcze, a wigc utatwiajace eksploatacje bezposrednie potaczenie z dolinami rzeczny-
mi i wierzchowing lessowa. W ostatnich latach sformutowano przypuszczenie, ze w tym
czasie na wzgorzu staromiejskim wzniesiony zostat wat oddzielajacy jego czgs¢ potnocno-
wschodnia, zajmowana p6zniej w XII-XIII w. przez osadg przedlokacyjna; teza ta wymaga
jednak dalszych badan archeologicznych.

Ten pomyélny rozwdj lubelskiej spotecznodci zostat zaktocony wydarzeniami, ktore
nastapily tutaj najprawdopodobniej w drugiej potowie IX i w X w. Zmniejszyta si¢ wowczas
zdecydowanie liczba budynkéw mieszkalnych na Czwartku i Starym Miescie, mniejsza
wiec byta najpewniej rowniez grupa zasiedlajaca. Przyczyna tego stanu mogty by¢ przypadki
losowe, wzgledy gospodarcze (wyjatowienie pol, konieczno§¢ zdobycia nowych siedlisk,
podziat grupy) lub polityczne (walki migdzyplemienne). Zjawiska te sa zbiezne w czasie
z wydarzeniami w Kotlinie Chodelskiej, gdzie zostat zniszczony i opuszczony wielowalowy
gréd, mogly to wigc by¢ zmiany uwarunkowane czynnikami zewngtrznymi.

W uktadzie przestrzennym staromiejskiego skupienia osadniczego w VI-X w. rysuje sig
czytelnie jego zwarte ,,centrum”, otoczone pojedynczymi osadami. Na VI-VII/VIII w. dato-
wana jest osada nad Czerniejowka przy ul. Kochanowskiego, bardziej odlegta jest osada
z VIII-IX w. na lewym brzegu doliny Bystrzycy, nad Zalewem Zemborzyckim.




Wymieni¢ tez nalezatoby nie istniejace juz kurhany na Ponikwodzie i badany niedawno
kurhan z IX-X w. znajdujacy si¢ w lesie w Dabrowie. Poza tym na polach wzdhuz dolin
rzecznych: Bystrzycy, Czechowki i Czerniejowki, podczas archeologicznych badan
powierzchniowych, zarejestrowano wicle miejsc w ktérych wystgpowata ceramika
wczesno$redniowieczna. Wyznaczaja one zasigg zaplecza osadniczego i penetracji gospo-
darczej mieszkancow Lublina.

Kazdy zesp6l osadniczy jest struktura przestrzennie ztozona. Najogdlniej rozumiemy
pod tym pojgciem teren objety zabudowa mieszkalng, ogrody, pola blizsze i dalsze, pastwi-
ska, faki, uzytki wodne, lasy, drogi, miejsca pozyskiwania niezbg¢dnych surowcow. Wedtug
szacunkowych obliczen historykow, we wezesnym $redniowieczu dla egzystencji jednej ro-
dziny niezbgdna byta coroczna uprawa pdl o powierzchni okoto 8 ha, przy wiekszej liczbie
rodzin obszar ten ulegat zwielokrotnieniu. Mozna wigc przypuszczad, ze $lady osadnictwa
rozmieszczone w promieniu kilku kilometréw wyznaczaja terytorium niezbedne dla egzys-
tencji mieszkancow staromiejskiego ,,centrum”. W zasiegu ich cksploatacji rolniczej znaj-
dowaly sig przede wszystkim tagodne zbocza suchych dolin i dolin rzecznych: Czechowki,
Czerniejowki, Bystrzycy, tam tez nalezatoby szuka¢ §laddéw tego rodzaju uzytkowania.

Lublin w VIII-X w. nie byl zespotem wyjatkowym. Na mapie osadnictwa plemiennego
migdzy Wisla a Bugiem znajdujemy liczne przyktady podobnych mikroregionéw osadni-
czych. Najblizsze zlokalizowane sa nad Czechowka i Ciemigga, gdzie wzdtuz dolin rzecz-
nych znajdowaty sig one w odlegtosci od jednego do kilku kilometréw i zajmowaty powierz-
chni¢ od okoto 3—4 do 10-12 km?2. Odkryto je podczas badafi powierzchniowych w wielu
wspotczesnych miejscowosciach, np. w Dabrowicy, Konopnicy, Motyczu, Mitocinie, a takze
w Dysie, Jakubowicach, Snopkowie, Jastkowie (mapa 1). W VIII-X w. wyznaczaly one
w ramach organizacji plemiennej nizszy poziom struktur osadniczych, a wigc terytoria
wspolnot wiejskich. Odlegtosci migdzy nimi nie byty duze; rozmieszczone wzdtuz matych
rzek wchodzity w sktad nadrzgdnej jednostki terytorialnej, zwanej wspélnota sasiedzka Iub
opolem. Mozemy przypuszczaé, ze Lublin ze wzglgdu na swoje potozenic'w waznym wezle
rzecznym i komunikacyjnym zajmowat wowczas wazne miejsce w obrebie takiej wspolno-
ty, ztaczonej codziennymi potrzebami Zycia gospodarczego i spotecznego. Pozostawata ona
bez watpienia w bliskich zwiazkach z innymi wspolnotami tego rodzaju, zajmujacymi na
zachodzie dorzecza Bystrej, Chodelki i Wyznicy, na potudniu Bystrzycy, a na wschodzie
lewobrzeznych doplywow Wieprza. Byty one rozdzielone wododziatami rzek, przy niewiel-
kich odlegtosciach utrzymane byty jednak potaczenia pomiedzy wspdlnotami tworzacymi
plemig. )

Rozmieszczenie skupien osadniczych migdzy Wista a Wieprzem, wspolne elementy
kultury, uklad drog lokalnych i dalekiego zasiegu, a takze pdznicjsza historia tej czeSci
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Mapa 1. Lublin na tle osadnictwa. | — stanowiska archeologiczne wyznaczone w terenie wystgpowaniem
ceramiki z VIII-X w.; 2 — grodzisko w Motyczu (,,Bgben™); 3 — osada i grodzisko (?) w Lublinie na Starym
Migscie; 4 — kurhany na Ponikwodzie; 5 — skarb dithemow arabskich na Czechowie.

Lubelszczyzny pozwalaja przypuszczaé, ze w procesie integracji zachodzacym na réznych
poziomach struktur osadniczych doszlo tutaj do wyksztalcenia si¢ wspoinoty plemienne;j,
ktérej nazwa nie zachowata sig w zrodtach pisanych. Wedtug nowszych badan najwybitniej-
szych polskich historykow, archeologdw i jezykoznawcow siedziby Ledzian znajdowaty si¢
w potudniowowo-wschodniej czg§ci Matopolski, nad gérnym Bugiem i Sanem.

Z dokonanego przegladu wynika, ze Lublin zajmowal miejsce wyjatkowe w uktadzie
przestrzennym osadnictwa plemiennego migdzy Wista a Wieprzem. Znajdowat si¢ posrod-
ku ,,pasa pdinocnego” osadnictwa, w wezle lokalnych i dalekosigznych potaczen komunika-
cyjnych. Pierwsze z nich prowadzito ze wschodu, z dorzecza Prypeci, na zachod, do Wisty
i przepraw w Kotlinie Chodelskiej. Przez Lublin przechodzil tez drugi szlak, prowadzacy
z dalekiego arabskiego wschodu poprzez Ru$, przeprawy nadbuzanskie w rejonie Grodow
Czerwienskich 1 dalej przez Wyzyne Lubelska w kierunku potnocno-zachodnim do Wisty.
Z jego funkcjonowaniem taczony jest skarb monet kalifow arabskich Omajadéw i Abbasy-
déw, odkryty po wojnie w glinianym garnku na Czechowie. Znajdowalo si¢ tutaj ponad
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1000 srebrnych dirhemoéw, calych i ich cze$ci, oraz srebrna zausznica, czg¢$¢ paciorka
12 sztabki srebrne. Skarb ten zostat ukryty w ziemi po 882 r. Najwazniejsze jednak
1 najczesciej uzytkowane potaczenia prowadzity wzdtuz Bystrzycy (lub ta rzeka) w kierunku
potudniowo-zachodnim, do przeprawy koto Zawichostu i dalej do zachodniej i potudniowej
Matopolski. Zwiazki na tej trasie, taczacej potnocno-wschodnia Matopolske z pozostatym
jej obszarem, sprzyjaty integracji kulturowej na 200 lat przed powstaniem panstwa pol-
skiego. Przemawiaja za tym wspdlne dla calej Malopolski i tzw. poludniowej strefy
Stowianszczyzny Zachodnicj elementy kultury, najlepicj uchwytne w przemianach cerami-
ki, 0zdob 1 uzbrojenia. Ta tez trasa przywiezione zostalo najpewniej odlewane z brazu,
picknie ornamentowane okucie pasa wykonane w stylu péznoawarskim z 2. potowy VIII w.,
odkryte podczas wykopalisk na osadzie nad Zalewem w Dabrowie.

Poziom rozwoju gospodarczego dawnych mieszkancoOw Lublina byt poréwnywalny
z osiagni¢ciami ludnodci zyjacej w warunkach naturalnych wyzyn lessowych na pozostatym
obszarze Matopolski. Ich umigjgtnosci rolnicze umozliwiaty przetrwanic i dalszy rozwdj
w nietatwych warunkach 6wczesnej egzystencji, decydowaty o dobrobycie lub niedostatku.
Podczas badan wykopaliskowych na Czwartku w piecu jednej z chat znaleziono spalone
ziarna zb6z i upraw ogrodowych; znajdowaly si¢ tam: Zyto, pszenica, jeczmien, owies,
proso, groch, soczewica. Z analizy szczatkdéw kostnych odkrytych na osadach wynika, ze
hodowano stada bydta, §win, koni, koz i owiec. Kosci zwierzat dzikich stanowity bardzo
niewielka czg$¢, maksymalnie do 9% — byly to tylko szczatki jelenia i zajaca. A wigc nie
towy na dzikiego zwierza, ale cigzki rolniczy trud stanowit o podstawach egzystencji. ,,Maja
wielka ilos¢ wszelakiego bydta 1 plondéw ztoZzonych w stogach, a przede wszystkim prosa
i beru” — pisal o Stowianach naddunajskich dziejopis bizantyjski Pseudo-Maurycy na
przetomie VI/VII w. Podobnic byto na lubelskich polach. Zajmowano si¢ rownicz wytwa-

rzaniem przedmiotéw niezbgdnych w codziennym zZyciu.

Do naszych czasow zachowaly si¢ przede wszystkim
utamki glinianych naczyn, wytwarzanych przez kobiety
w gospodarstwach. We wczesnym etapie rozwoju ceramiki
stowianskiej, w VI-VII w., garnki lepiono r¢cznie z tatwo
dostgpnych glin Zelazistych, zmieszanych z thuczniem grani-
towym, nie zdobione, o tadnym esowatym profilu. Byly to na-

czynia uniwersalne stuzace do gotowania, przechowywania

i konsumpcji. W nast¢pnych stuleciach wykonywano je za

pomoca wolnoobrotowego kota garncarskiego i pigknie

— -

T

zdobiono na prawie calej powierzchni pasmami rytych linii

Rys. 7. Naczynie z VI/VII w.
Lublin-Czwartek.
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Fot. 8. Makieta chaty wczesnosredniowiecznej z osady na Czwartku w Lublinie,
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poziomych i falistych (rys. 7). Ten sposéb wykonania i zdobienia byl bardzo rozpowszech-
niony w Malopolsce, a takze na rozlegtych obszarach zajmowanych przez Slowian na
potudnie od Karpat i Sudetéw. Z zelaza wytapianego sposobem dymarskim, z powszechnie
wystepujacej w dolinach rzek rudy darniowej, wykonywano niezbgdne w Zyciu codziennym
przedmioty i bron, a z brazu wytapiano drobne ozdoby. O tego rodzaju zajgciach $wiadcza
zuzle zelazne odkrywane na lubelskich osadach i niewielka forma odlewnicza znaleziona
w jednej z chat z VIII w. na Czwartku.

Zycie codzienne mieszkancow, zwlaszceza w miesiacach cieplejszych, toczyto sig na osa-
dzie wokot budynk6w mieszkalnych, ktore w tym czasie miaty formg polziemianek lub byty
catkowicie zaglebione w ziemi. Odkrylismy kilkadziesiat pozostalosci tego rodzaju chat
(fot. 8, rys. 6). Zdecydowana ich wigkszo$¢ miata ksztatt zblizony do kwadratu i powierzch-
ni¢ od ok. 4 m? do 12 m2, mnigj liczne byly jamy owalne u podstawy. Na podstawie roz-
mieszezenia §ladow stupow (lub ich braku) mozemy odtworzy¢ konstrukcje nosng dachu
wspartego na $lemieniu i sochach lub tylko na §lemieniu. Sciany domostw byty gliniane lub
dodatkowo obudowane drewnem. Wewnatrz tych jednoizbowych domostw znajdowaty si¢
paleniska wyloZzone otoczakami granitowymi lub kopulowe piece kamienne budowane
z margla wapiennego, gliniano-kamienne lub gliniane. Byl to bodajze najbardziej
ekonomiczny typ domostwa, nie wymagajacy duzych naktadéw materialowych i pracy. Jak
wynika z badaf etnograficznych, tego typu budynki byty wznoszone na LubelszczyZnie jako
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piwnice ziemiankowe jeszcze w latach pieédziesiatych XX w. Ich zaleta bylo réwniez
utrzymywanie dodatniej temperatury w zimie, nawet w warunkach ekstremalnych. Jest wigc
zrozumiate, ze ten typ budynku rozpowszechnit si¢ u Slowian na poczatku wczesnego
sredniowiecza, na rozleglych obszarach od dorzecza Dniepru do Dunaju i $rodkowej Laby.

Obyczaje Stowian poznajemy migdzy innymi poprzez badania archeologiczne cmenta-
rzysk. W Lublinie-Dabrowic w lesie znajduje si¢ kurhan — autentyczny $wiadek ciatopalne-
go obrzadku pogrzebowego obowiazujacego na ziemiach polskich przed przyjeciem chrztu
przez Mieszka 1. W okresie plemiennym spalone szczatki zmartego byly umieszczane pod
nasypem kurhanu lub najczg¢$ciej w naczyniu na jego wierzchotku. Zgodnie z relacja anoni-
mowego podrdznika arabskiego ,, jesli umrze kto$ z nich, pala jego zwloki w ogniu [...].
Na drugi dzien po spaleniu zmartego ida do niego, zbicraja popidt z owego migjsca,
wktadaja do urny i umieszczaja na pagorku. W rok po $mierci biorg 20 dzbanéw miodu |[...]
i udajg si¢ z nimi na to wzgoérze. Zbiera si¢ [tam] rodzina zmarlego, jedza i pija”. Przybliza
nam to sfer¢ zycia emocjonalnego i jest wymowna ilustracja zalu po stracie bliskiej osoby.
Swiat wierzen i codziennych zwyczajow pozostaje jednak w znacznym stopniu poza mozli-
wosciami archeologicznego poznania. Zakladamy wige, ze mieszkancy Lublina, podobnie
jak inne ludy pozostajace na tym etapie rozwoju kulturowego, czcili sity przyrody i swoich
poganskich bogdw, urzadzali uroczystosci ze Spiewem i tancami, integrujacymi lokalng spo-
teczno$¢ 1 stanowiacymi urozmaicenie w codziennej rzeczywistosci.

Mijaty stulecia plemiennej egzystencji. Powstanie panstwa piastowskiego w X w. ozna-
czalo zmiang ustroju i ziaczenie terytoriow plemiennych na obszarze ziem polskich w jedna
organizacyjng cato$§¢. W drugiej potowie tego stulecia Piastowie wilaczyli do panstwa
polanskiego zyzne i od stuleci zasiedlone wyzyny potudniowo-wschodnie na wschod od
Wisty. Ze wzgledu na dhugotrwalg tradycje osadniczg 1 korzystne polozenie na lokalnych
i dalekosigznych szlakach komunikacyjnych Lublin zostal wybrany na siedzibe nowych
wiadz 1 stal si¢ z czasem gléwnym oSrodkiem grodowo-miejskim, uksztaltowanym prze-
strzennie na wzor innych miast matopolskich — Krakowa i Sandomierza. Uktad miasta przed-
lokacyjnego w Lublinie w XII-XIII w. wyraznie nawiazywal do rozplanowania matopol-
skich ,,sedes regni principales”. Najbardziej obronny punkt w obr¢bie zespotu osadniczego
stanowit gréd zbudowany na wzgérzu zamkowym,; sadzac po destrukceji watow otaczajacych
wzgorze, byt on wielekro¢ niszczony. W bezposrednim jego sasiedztwie, na wzgorzu staro-
miejskim, znajdowata si¢ osada podgrodowa (przedlokacyjna), a na Czwartku, przy drodze
»ruskiej” — osada targowa. Po stronie potnocno-wschodniej na Kirkucie wzniesiono
w XI/XII-XIII w. dodatkowe zalozenie obronne, zabezpieczajace szlak wschodni, pro-
wadzacy od przepraw przez Bystrzyce na Kalinowszczyznie, wzdhuz Czechowki w kierunku
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Rys. 8. Naczynie z VIIVIX w.
Lublin-Czwartek.

zachodnim do Bystrej i dalej Wista do Wielkopolski.
W uktadzie przestrzennym miasta przedlokacyjnego dostrze-
gamy nawiazania do weze$niejszego rozplanowania, z ta jed-
nak roznica, ze w XI-XIII w. zyskaly na znaczeniu wzgorza:
zamkowe i kirkuckie, wyrozniajace si¢ pod wzgledem obron-
nym. Pierwsze z wymienionych stato si¢ glownym punktem
obronnym miasta przedlokacyjnego i pdzno$redniowiecz-
nego, siedzibg krolow polskich, ktorzy w Lublinie chetnie
przebywali. Ale to juz dalszy ciag tej niezwykiej historii
Lublina.




EDMUND MITRUS

Powstawanie miasta

Wilaczenie w koncu X w. ziem na wschod od srodkowej Wisty do panstwa polskiego
spowodowato w konsekwencji szybszy rozwoj osad, ktore potem w ré6znym stopniu braly
udzial w procesie powstawania miasta. Juz w okresie przedpiastowskim znaczenie osad
lezacych przy uj$ciu Czechowki do Bystrzycy bylo nieposlednie. Prawdopodobnie byty one
glownym oérodkiem ktéregos z plemion zachodniostowianskich, by¢ moze Ledzian. W tej
sytuacji mozemy si¢ spodziewaé, ze dla ugruntowania wladzy Piastowie od poczatku osa-
dzili tu swojego przedstawiciela wspartego zbrojna zatoga. Rezydowat on w grodzie. Ilo§¢
grodéw w Lublinie, ich lokalizacja i chronologia to jedno z najbardziej kontrowersyjnych
zagadnien w jego wczesnej historii. Niedostatek zrodel 1 ich niejednoznacznos$¢ sa powodem
bardzo réznych interpretacji. Wydaje sig, iz po wlaczeniu Lublina w obszar panstwa pol-
skiego przedstawiciel wiadzy moégt rezydowaé w grodzie wznoszacym si¢ na Wzgdrzu
Zamkowym. Otoczone taczacymi si¢ tu dolinami Czechowki i Bystrzycy miato ono zdecy-
dowanie najwigksze walory obronne. W owym czasie walem drewniano-ziemnym otoczono
cate wzgorze. Wal istniat jeszcze w XIII w. W potowie tego stulecia Bolestaw Wstydliwy
wznio6st przy potudniowym stoku Wzgoérza Zamkowego potgzna, kolista w rzucie, kamienna
wiezg obronng. Byta ona pierwszym elementem $redniowiecznego murowanego zamku. Od
2. pol. XII w. w grodzie rezydowal namiestnik krolewski — kasztelan. Grod byt jednym z naj-
wazniejszych czynnikow miastotworczych. Nie byt on jednostka samowystarczalna. Na jego
potrzeby pracowaly w réznym stopniu okoliczne osiedla. Zaopatrywaly one gréd i swiad-
czyly na jego rzecz roznorodne ushugi. W zamian za to mogly liczy¢ na obrong w razie |
nieprzyjacielskiego najazdu. I

Z grodem na Wzgorzu Zamkowym wspolpracowata zapewne osada na Czwartku, uzna-
wana czgsto za najstarsze osiedle lubelskie. W rzeczywistosci wszystkie wzgorza lessowe
w rejonie staromiejskim Lublina: Czwartek, Zamkowe, Grodzisko-Kirkut i Staromiejskie za-
siedlono jednoczesnie, w VI w. Jest prawdopodobne, Ze na tym ostatnim wzgérzu zabudowa
pojawila si¢ nawet wczesniej, bo juz w koncu V w. Charakterystyka osady na Czwartku,
dokonana na podstawie badan archeologicznych prowadzonych tu gtéwnie na przetomie lat
picédziesiatych i szescdziesigtych XX w., zostala przedstawiona w poprzednim artykule.
W tym miejscu mozemy jedynie doda¢, iz wytwarzano tu wyroby nie tylko na potrzeby
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miejscowego rynku, w tym dla pobliskiego
grodu, ale ze rozchodzity sig one zapewne

znacznie dalej. O niebagatelnej roli handlu
w osadzie $wiadczy sama jej nazwa.

Nazwy wywodzgce si¢ od dni tygodnia
nadawano osadom, w ktorych w te wlasnie
- /| dni odbywatly sie¢ targi. Poczatek tego

~. ! / O potozeniu Czwartku na dalekosigznym

procesu miat miejsce w polowie IX w.

szlaku handlowym moze §wiadczyé row-
niez, wspominane w poprzednim rozdzia-\.
& le, znalezisko ponad 1000 sztuk monet
arabskich z VIII-IX w., zdeponowanych
V4 w koncu IX stulecia, dokonane w poblis-

&

Mapa 2.

Najwazniejsze osiedla
wezesnosredniowieczne
1. Grodzisko-Kirkut

2. Czwartek

3. Wzgorze Zamkowe

4. Wzgbrze Staromiejskie
5. Zmigréd.
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kiej dzielnicy Czechow. Na podkreslenie
zastuguje fakt, Ze w tej rozwinigtej osadzie rzemie$lniczo-handlowej powstat jeden
z najstarszych kosciotow lubelskich — p.w. §w. Mikotaja. Mialo to miejsce najpewniej w XII,
a moze nawet juz w XI w.

Z istniejacym na Wzgorzu Zamkowym grodem wspétpracowato zapewne rowniez osied-
le na Wzgérzu Grodzisko, zamieszkale juz od VI w. W XVI w. powstat na nim zydowski
cmentarz, dlatego miejsce to nazywane jest rowniez Kirkutem. Wigkszo$¢ badaczy uwaza,
ze przez pewien okres swego istnienia osiedle na Kirkucie umocnione byto watem. Wska-
zywane sa tu rozne, czesto rozbiezne chronologie, zamykajace si¢ pomigdzy przetomem
wiekéw VIi VII a XIII w. Nalezy wiec sadzi¢, ze przez pewien czas glowny grod na Wzgo-
rzu Zamkowym wzmacniany byt dodatkowo przez grod na Kirkucie.

Wielu autoréw uwaza, ze jednym z najstarszych osiedli obronnych flankujacych osiedle
staromiejskie, a przez nie rowniez gréd na Wzgdrzu Zamkowym, od potudniowego zachodu
jest Zmigroéd. Jego funkcja obronna wywodzona jest z samej nazwy. Jednakze teza ta
wymaga weryfikacji. W prowadzonych tu dotychczas, w bardzo ograniczonym zakresie,
badaniach archeologicznych nie odkryto nie tylko elementéw wskazujacych na istnienie
obronnej osady, ale réwniez zabytkow wczesnosredniowiecznych w iloéci wskazujacej na
intensywne uzytkowanie tego terenu we wczesnym Sredniowieczu.

Zapewne najwazniejszym dla grodu bylo osiedle-podgrodzie na Wzgdrzu Staromiej-
skim. To ono w wyniku ewolucji przeksztatcilo sig¢ w $redniowieczne miasto. Od grodu dzie-
lita je przestrzen zaledwie kilkudziesigeiu metréw. Otoczone od péinocy, wschodu i potud-




Fot. 9. Slady wczesnosrednio-
wiecznych budynkow odsto-
niete w czasic badan arche-
ologicznych na Rynku.

Fot. 10. Dno wczesnosrednio-
wiecznej, polziemiankowej
chaty odkrytej na Rynku. Po
lewej widoczne jamy
zasobowe stuzace do przecho-
wywania produktow.

nia dolinami miato naturalne walory obronne. Jednoczesnie od zachodu polaczone byto
przesmykiem z wysoczyzna, co umozliwiato tatwy dostgp do lezacych tu pol. Wielu badaczy
uwaza, ze najpierw zasiedlony zostal potnocno-wschodni cypel Wzgorza Staromiejskicgo,
a wzdtuz obecnej ulicy Ztotej, potnocnej pierzei Rynku i ulicy Rybnej biegta linia obrony tej
osady. Osadzie tej przypisuje si¢ rézne funkcje, réznorodnie interpretuje si¢ tez chroniaca ja
lini¢ obrony, a takze przyjmuje si¢ rozne okresy jej funkcjonowania. Jeden z badaczy widzi
tu w okresie od VIII do X w. grod broniony fosa i watem. Inny opowiada si¢ za bronionym
fosa i walem podgrodziem funkcjonujacym w XII i XIII w. Jeszcze inny probuje dowiesé,
ze¢ w potowie XIIT w. istniala tu osada protomiejska broniona naturalnym wawozem i watem
ziemnym z palisada. Ostatnie badania archeologiczne, zwlaszcza te wykonywane na Rynku
w zwigzku z przebudows jego plyty, zdaja si¢ przemawia¢ za tym, ze wymieniona linia
obrony w ogole nie istniala, a osadnictwem od poczatku objeta byta réwniez potudniowo-
zachodnia czg$¢ Wzgdrza Staromiejskiego. Wspomniane badania jak rowniez wczeéniejsze
prace archeologiczne dotychczas ujawnity na Rynku relikty 17 chat istniejacych w przedziale

pomiedzy VI a XIIT w. (fot. 91 10). Ich dolng czgs¢ stanowit wykonany w lessie wykop, gora
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Fot. 11. Poznosredniowieczne |ﬁ£"‘ T ‘*'[I
ostrogi odkryte na Rynku i na [ %

Placu Rybnym.

zbudowana byla z drewna, miaty rzut zblizony do kwadratu o boku 4-5 m. Inny z budyn-
kow, ktorego zweglone szczatki odkryto w potnocnej czg$ci Rynku, wydatowano metoda
radioweglowa na koniec V w. Trudno tu wigc mowi¢ o poézniejszym zasiedleniu potudnio-
wo-zachodniej czesci wzgdrza. Ponadto ostatnie badania wykazaty, ze obserwowane w wyko-
pach w poéinocnej czesci Rynku obnizenie wezesniejszych pozioméw terenu, interpretowane
czesto jako fosa, ma charakter naturalny i bylo przez wieki systematycznie wyroéwnywane.
Koniec tego procesu miat miejsce w XVII w. Powyzsze fakty wskazuja, iz osada przedloka-
cyjna zajmowata zapewne caly teren p6zniejszego miasta lokacyjnego. Najpewniej nawierz-
chnia Rynku w momencie lokacji zostala specjalnie przygotowana. W wykopach archeo-
logicznych wykonanych w czasie ostatnich badan zaobserwowano warstwe zbitej ziemi
koloru ciemnoszarego, o gruboéci ok. 1 cm. We wschodniej i poludniowej czgsci Rynku
wystepowata ona na gh. ok. 2 m, za§ w czgSci pomocnej o ok. 1,5 m nizej. Analiza
mineralogiczna wykazata, ze warstwa ta zawiera sporo spalonych szczatkow roslin, nie nosi
jednak $ladow przepalenia, za$ $lady tekstury wskazuja na kilkakrotne wygtadzanie
powierzchni. Jest wigc efektem wygladzania i utwardzania placu. Zabytki ruchome
wskazuja, ze powstata ona na przelomie wezesnego i poznego $redniowiecza. Datowanie to
nie jest precyzyjne i przyja¢ mozna, ze ten zabieg moze by¢ zwiazany wiasnie z lokacja
miasta w 1317 1.

Zapewne juz w osadzie przedlokacyjnej znajdowat si¢ kosciol. Za jedna z najstarszych
$wiatyn lubelskich uwazany jest kosciét p.w. $w. Michata. Jego relikty tkwia pod ziemia na
Placu po Farze od potowy XIX w., kiedy to zostal rozebrany z powodu fatalnego stanu
technicznego. Do niedawna przyjmowano dosy¢ powszechnie, za Dhugoszem, ze kosciol
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Fot. 12. Wykonane z brazu i posrebrzane
ozdoby glowy — tzw. kablaczki skroniowe,
z XI-XIIT w., odkryte w czasie badan
archeologicznych reliktéw kosciota $w. Mi-
chata na Placu po Farze.

Fot. 13. Badania archeologiczne
reliktdw kosciota $w. Michata
na Placu po Farze.

Fot. 14. Srebrne brakteaty z przelomu
XIII i XIV w. odkryte w czasie badan
archeologicznych reliktow kosciota
$w. Michata na Placu po Farze.

27




Fot. 15. Gréb z wyposazeniem w
postaci kablaczkow skroniowych.

Lublin—Stare Miasto.
Plac po Farze.
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wzniost Leszek Czarny w 1282 1. jako wotum za

zwyciestwo odniesione nad Jadzwingami.
Niedawno powstata koncepcja, osadzona w duzej
mierze na analizie rzutu kosciola, ze by} on
pierwsza chrzescijanska $wiatynia, wzniesiong
przed polowa X stulecia. Zostala ona zweryfi-
| kowana w trakcie badan archeologicznych
; | $wiatyni wykonanych w 1996 r. Badania obality
teze o pierwotnym zamknigciu naw od wschodu
potokragtymi absydami, co bylo powodem
wezesnego datowania $wiatyni. Stwierdzono, iz
pierwotny murowany ko$ciot $w. Michata sktadat
sic z trojnawowego, czterofilarowego korpusu
i wydtuzonego, zakonczonego wielokatnie prez-
biterium. Nawy boczne zamknigte byly od
wschodu prostymi $cianami. Szeroko$¢ korpusu

byta nieco wigksza od diugosci. Dla okreSlenia
chronologii najstarszej fazy murowanego kosciota zasadnicze znaczenie miaty dwa wykopy.
W pierwszym z nich, wykonanym w zachodniej czgsci $wiatyni, stwierdzono, iz fundament
frontowej $ciany koSciota przecial wczesniejszy cmentarz. Odkryto tutaj trzy groby na
trzech kolejnych poziomach. Najnizszy z nich zawierat pochéwek kobiety w wieku 40-50
lat. W poblizu czaszki znaleziono 3 posrebrzane kabtaczki skroniowe oraz fragment wylewu
glinianego garnka (fot. 15). Sposrdd tych zabytkow najécislejsza chronologig ma jeden
z kablaczkéw, tzw. esowaty. Analiza tego rodzaju ozddb z pdémocno-wschodniej czgsci
Polski wykazala, ze kabtaczki podobne do naszego zdobity glowy niewiast w XII w. Jak
wynika z wezesniejszych badan na Placu po Farze kablaczki zawieszane byly u glowy na
bardzo ozdobnych opaskach, czasem wykonywanych z tkanin przetykanych zlota nitka.
Stroj elegantek dopelniany bywat takze koliami ze szklanych koralikow i wykonanymi
7z brazu pierécionkami. Wydaje si¢ wige, ze kobieta, ktorej na ostatnia drogg zatozono
przepaske z kablaczkami skroniowymi, zostala ztozona do grobu w XII w. Kosciot
przecinajacy pochowki nie mogt wige powsta¢ wezesniej niz w XII w., a uwzgledniajac
czas, jaki musial uptyna¢ pomigdzy kolejnymi pochowkami w tym samym miejscu oraz
pomiedzy zlozeniem ostatniego zmarlego a wzniesieniem S§wiatyni, nalezy sadzi¢, iz
powstanie kosciota moglo mie¢ miejsce w XIII w. albo nieco pédzniej. W drugim istotnym
dla chronologii $wiatyni wykopie, zalozonym przy poludniowej $cianie prezbiterium,




odkryto réwniez pochéwek kobiety. Jama grobowa przecigta byta fundamentem tej sciany.
Znaleziono w niej kilkanascie zabytkéw ruchomych: 3 fragmenty glinianych naczyn, szkla-
ny jasnobigkitny wisiorek, fragment brazowego pierscionka oraz 9 srebrnych monet — brak-
teatow. Monety znaleziono przy kosci udowej zmartej. Poniewaz, jak wskazuja wstegpne
analizy, wiek monet mozna okresli¢ na przetom XIII i XIV w., to rowniez ko$citt
przecinajacy tak datowany pochowek nie mogt powsta¢ wezesniej. Powyzsze dane oraz
analogie z innymi $wiatyniami wskazuja, Ze najbardziej prawdopodobnym okresem
powstania kosciota, ktérego relikty byly dostgpne badaniom, jest druga pot. XIIT w. (moze
jego ostatnie dziesigciolecia) i 1 ¢w. wieku XIV. By¢ moze wzniesienie murowanego
ko$ciota nalezy wiaza¢ z umiejscowieniem w Lublinie wigkszej jednostki koscielnej — archi-
diakonatu. Istniat on w Lublinie przynajmniej od 1198 r., a przed 1325 r. na pewno siedzibg
archidiakona stal si¢ kosciét §w. Michata. Powotanie archidiakonatu bylo jednym z naj-
wazniejszych impulséw rozwoju osady przedlokacyjnej ‘na Wzgérzu Staromicjskim.
Dwor archidiakona stal w miejscu obecnej kamienicy Grodzka 11. Natomiast teren na
zachéd od kosciota — czyli szeroka czes¢ ulicy Grodzkiej — uznawany jest przez niektérych
badaczy za plac targowy osady przedlokacyjnej. Handel i rzemiosto byty bardzo istotnymi
czynnikami prowadzacymi do przeksztatcenia podgrodzia w miasto. Ich niebagatelna rola
w éredniowiecznym mieécie zostata potwierdzona w wyniku badafi archeologicznych
w rejonie klasztoru dominikanéw wykonywanych w latach siedemdziesiatych. Samo
przybycie déminikanéw do Lublina ok. 1260 r. $wiadczy o tym, iz byl on juz preznym
osrodkiem, gdyz z reguty wiasnie w takich sig oni osiedlali.

Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzié, iz w okresie przedlokacyjnym byt Lublin duza
osada miejska z rozwinigtym rzemiostem i handlem. Jej gtowny punkt cigzkosci znajdowat
si¢ na Wzgbrzu Staromiejskim, na ktérym nastgpnie lokowano miasto. W dalszym ciagu

Fot. 16. Potgrosz Wiady-
stawa Jagietly odkryty w
kaplicy $w. Trojcy na
Wzgbdrzu Zamkowym.
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niemale znaczenie miata osada na Czwartku. Na Wzgorzu Zamkowym stat silny grod, z mu-
rowang wieza obronna. Kazdy z wymienionych cztondéw osadniczych mial kosciot, a na
Wzgorzu Staromiejskim znajdowat sig ponadto klasztor.

Wydany w dniu 15 sierpnia 1317 r. przez Wiadystawa Lokietka przywilej lokacyjny dla
Lublina uporzadkowat miasto i wptynat na jego dalszy rozwoj. Wytyczono wowczas Rynek
i gtowne ulice. Miasto otrzymato 100 lanéw ziemi na lepsze zagospodarowanie sig. Miesz-
kancy zostali wytaczeni spod wladzy panstwowej sprawowanej przez wojewodg sandomier-
skiego i kasztelana lubelskiego. Glowna wiadza sadowa znalazla si¢ w rekach dziedzicznego
wdjta. Pierwszym z nich byl Maciej z Opatowca.




EDMUND MITRUS

Archeologia o0 murach miejskich
i mlodszych liniach obrony miasta

Lokacyjne rozplanowanie miasta w znacznym stopniu przetrwato do dnia dzisiejszego.
Zachowana zostata glowna siatka ulic. Natomiast §redniowieczne budynki zostaly z reguly
gruntownie przeksztatcone w czasie burzliwego rozwoju miasta w wiekach XVI 1 XVIL
Ich relikty sa najczeSciej odkrywane w fundamentowych partiach kamienic w czasie
réznego rodzaju prac ziemnych. W wykopach obserwuje si¢ takze przyrost poziomu terenu
w okresie $redniowiecza, nastgpujacy w wyniku jego intensywnego uzytkowania. Na Rynku

Mapa 3. Mur obronny miasta Lublina.
Kropkami oznaczono elementy muru obron-
nego widoczne w terenie lub odkryte w cza-
sie badaf i nadzoréw archeologicznych
(opracowane przez autora na podstawie planu
I. Teodorowicz-Czerepinskiej).

1. Brama Krakowska
2. Wieza Wojtowska
3. Baszta Mistrzowska
4, Furta Olejna
(zachodnia)
5. Baszta Mata
6. Baszta Okragla
7. Furta Rybna
8. Kanat Sciekowy
9. BasztaKatowska
10, Furta przeciwka Czwartkowi
(pdinocna)
11. Brama Grodzka
12. Furta Szpitalna
13. Baszta Cekhauz,
14. Furta Mansjonaria
(wschodnia)
15. Furta Szkolna
16,17 Baszty Dominikanskie
18. Baszta Wykusz
19. Furta Gnojna
20, Baszta Czworoboczna
21. Baszta za Staczywka
22. Brama Nowa - Furta Jezuicka
(potudniowa)
23. Baszta za Klimuntem
24, Baszta Polokragia
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Fot. 17. Drewniana na-
wierzchnia ulicy z kotica
XVI w. odkryta w czasie
remontu Placu Lokietka.
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w okresie pomigdzy poczatkiem XIV a kon-
cem XV w. poziom terenu podnidst si¢ o | m.
Dla sredniowiecza, a zwlaszcza okresu nowo-
4| zytnego istnieje juz szereg Zrédet pisanych
i ikonograficznych. Dlatego z biegiem wie-
= kow rola archeologii w pelnym poznawaniu
miasta maleje na rzecz historii. Ponizej
omowimy jeden z aspektow $redniowiecz-
nego 1 nowozytnego miasta, w ktdrego pozna-
niu archeologia odegrala znaczng role.
Chodzi tu o system obrony miasta, rozwi-
Jjajacy si¢ na przestrzeni wiekow.

Mur broniacy S$redniowieczne miasto
| zostal wzniesiony w czasach Kazimierza
Wielkiego, czyli w latach 1342-1370. Do dzi$
zachowaty sig tylko jego nieliczne fragmenty
| (mapa 3). Symbolem muru obronnego, czesto
postrzeganym jako symbol miasta, jest Brama
| Krakowska. Jej nizsza czg§¢, od strony
Krakowskiego Przedmiescia, to dobudowane
{ pozniej przedbramie. Zrodla historyczne

mowia, iz ten wzmacniajacy funkcje obronng
bramy element zostal wzniesiony w XV w. W czasie badaf i nadzoréw archeologicznych
wykonywanych w 1997 r. w zwiazku z przebudowa Placu Eokietka okazato sie, iz weze-
$niejsze przedbramie byto zdecydowanie dtuzsze niz obecne. Siggato ono bowiem prawie do
srodka Placu Lokietka. Istnienie takiego dhugiego i rozbudowanego przedbramia potwier-
dzone jest na rycinie A. Hogenberga z 1617 r. W $redniowieczu oraz w wiekach X VI i XVII
ulice czesto miaty drewniane nawierzchnie. Najczgsciej w wykopach znajdowane sa ich
nikle $lady w postaci fragmentéw pojedynczych belek i desek. Tymczasem w trakcie prac
na Placu Lokietka odstonigto na trzech réznych poziomach dobrze zachowane drewniane
nawierzchnie ulic prowadzacych do miasta (fot. 17). Po zniszczeniu jednej nawierzchni
budowano na niej nastepna. Sg one datowane na koniec wieku XVI i XVIIL.

Po przeciwnej stronie Starego Miasta znajduje si¢ drugi element dosyé powszechnie
kojarzony z murami obronnymi. Jest nim Brama Grodzka. Obecna forme nadat jej budowni-
czy krolewski Domenico Merlini w roku 1785. W trakcie nadzordéw archeologicznych




wykonywanych w czasie ostatniego remontu Bramy Grodzkiej zaobserwowano, iz Merlini
ucial $redniowieczna Brame Grodzka i jej XV-wieczne przedbramic na poziomie gruntu.
Relikty bramy éredniowiecznej i odchodzacego od niej w kierunku potudniowym muru
obronnego mozna dzisiaj obejrze¢ na zapleczu kawiarni ,,Szeroka”.

Trzecim elementem muru obronnego, stosunkowo fatwym do odczytania, jest Baszta
Polokragta zlokalizowana na podwdrku kamienic Jezuicka 1-7. Sondazowe badania archeo-
logiczne wykonane w 1996 r. wykazaty, iz pod powierzchnia podworka znajduje sig relikt
muru obronnego, o szerokosci 2,5 m, taczacego Baszte Pétokragla z Brama Krakowska.

Kolejny element muru obronnego to Baszta Okragta znajdujaca si¢ na tylach kamienicy
Lubartowska 25, obecnie cze$ciowo rekonstruowana. Jej relikty zostaly odstonigte w roku
1990, po rozbiorce stojacych w tym miejscu i bedacych w fatalnym stanie komorek loka-
torskich. W roku nast¢gpnym wykonano badania arche-
ologiczne, ktore pozwolity na okreslenie wielkosdci .
obiektu, sposobu jego posadowienia i stanu zachowa-
nia. Jednoczes$nie zaobserwowano, iz odcinek muru
obronnego odchodzacy w kierunku wschodnim wcho-
dzil do wnetrza baszty, co wskazuje na to, iz najpierw
wybudowano prosty odcinek muru obronnego,
a potem dostawiono baszte. Stala ona juz w miejscu
znacznego spadku stoku Wzgorza Staromiejskiego.
Ponadto wzniesiono ja nie na gruncie statym, lecz na <
nasypowym lessic. Warunki te spowodowaty stosun-
kowo szybkie zniszczenie baszty. W stanie ruiny widzi-
my ja juz na obrazic z kosciola o0.0. dominikanow
,,Pozar miasta Lublina z 1719 r.”

Nastepny zachowany w duzym stopniu element
muru obronnego to Furta Mansjonaria. Jest on trudny

do dostrzezenia poniewaz furta wraz z przylegajacymi
do niej fragmentami muru obronnego zastata wchtonig-
ta przez kamienicg Archidiakonska 9. Relikty furty
i muru obronnego byly wielokrotnie odkrywane w cza-

sie prowadzonych tu prac archeologicznych. Fot. 18 Fragment muru obronnego
miasta, zbudowanego w czasach
Kazimierza Wielkiego (1342-1370),
odkryty na podworku kamienicy nr 5
nych badan archeologicznych klasztoru o.0. dominikanow przy ul. Kowalskie;j.

Potudniowo-wschodni odcinek muru obronnego
zostat rozpoznany w kilku miejscach podczas prowadzo-
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wykonywanych w latach 1976-1980. Ustalono wowczas przebieg muru obronnego na
dziedzincu klasztoru na wschéd od tylnej oficyny kamienicy Jezuicka 23 oraz po pétocnej
stronie kosciota dominikanow.

Bardzo istotne i niespodziewane wyniki przyniosty prace archeologiczne prowadzone na
dziafce nr 5 przy ul. Kowalskiej. Byly one wykonywane w kilku etapach. W ich wyniku na
dziedzincu kamienicy rozpoznano mur o przebiegu wschod—zachod i tacznej dtugoéci 23 m
(fot. 18). Mierzyt on od 3,3 m szeroko$ci w czgéci zachodniej do 4,5 m szerokosci w czgé-
ci wschodniej. Zachowany byt od wysokos$ci | m w czesci wschodniej do 3 m w czesci §rod-
kowej podworka. Poziom posadowienia muru byt zréznicowany. Najglebiej byt on funda-
mentowany w $rodkowej partii swego przebiegu. Mur wykonany byt z tamanego kamienia
wapiennego na piaskowo-wapiennej zaprawie. W czgsci Srodkowej przebiegu zostat wtornie
nadmurowany cegla. Uznano, iz tej wielkosci mur, wykonany pierwotnie tylko z kamienia
wapiennego, o przebiegu wschod—zachod jest fragmentem miejskiego muru obronnego.
Jego funkcja u niektorych badaczy budzita watpliwosci, albowiem na powszechnie znanym
obrazie ,Pozar miasta Lublina z 1719 r.” widzimy mur na wysokiej skarpie, a nie u jej
podnoéza, gdzie jego relikty zostaty obecnie odkryte. Sytuacje te thumaczymy w ten sposéb,
ze pierwotnie na pozniejszej dzialce nr 5 przy ul. Kowalskiej znajdowat sie szeroki wylot
jaru wchodzacego glgboko w miasto. Budowniczowie muru mieli wige do wyboru: albo
obejs¢ jar, znacznie wydiuzajac i znicksztalcajac linig obrony, albo go przekroczyé.
Wybrano to drugie rozwigzanie. Natomiast autor obrazu dla podniesienia prestizu miasta,
podwyzszyl potnocna skarpe Wzgdrza Staromiejskiego. W rzeczywistoéci byta ona nizsza
i nie konczyla si¢ na ulicy Kowalskiej, lecz tagodnie opadala ku rzece Czechdwece.

Przebieg muru obronnego na pozostatych — nie wymienionych tu — odcinkach wymaga
dalszych badan archeologicznych.

Stosunkowo szybko okazato sig, iz powierzchnia miasta w obrebie muru obronnego jest
zbyt mata. Zabudowa wyszta wigc poza jego obwod, zwlaszcza w najbardziej dogodnym dla
budownictwa kierunku zachodnim. Nie bez znaczenia byt rowniez fakt, ze biegly tedy gtow-
ne szlaki komunikacyjne. Wraz z przesuwaniem si¢ zabudowy na zachod powstawaty kolej-
ne linie obrony. Linii takich wymienia si¢ cztery (mapa 4). Wszystkie o przebiegu
polnoc—potudnie. Najstarsza i najblizsza Starego Miasta jest linia biegnaca wzdtuz ulic
Swigtoduskiej i Dolnej Panny Marii. Jako druga wymienia si¢ lini¢ biegnaca wzdtuz ulic
Staszica 1 Kapucynskiej. Trzecia linia biegta wzdhuz ulic 3 Maja i Kotataja. Linia czwarta
biegta po zachodnie;j stronie obecnej ulicy Lipowej. W trakcie dotychczasowych nadzordéw
archeologicznych w sposéb pewny potwierdzono przebieg linii pierwszej oraz trzeciej
i czwartej. PoniZej pokrotce omowimy te odkrycia. Natomiast $ladem istnienia linii drugiej




Mapa 4. Mtodsze linie

obronne miasta.
Kropkami oznaczono
fragmenty umocnien
odkryte w czasie nad-
zoréw  archeologicz-
nych.

1. Koniec XV w.,

2, Polowa XVI w.,

3, Lata dwudzieste XVII w.,
4, Okoto 1670 t.
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moze byé znaczne obnizenie poziomu gruntu naturalnego zaobserwowane w poinocnej
czeéei ul. Staszica oraz odkryte tu elementy drewniane, ktére moga by¢ pozostatoscia kon-
strukcji obronnych. Jej jednoznaczne potwierdzenie wymaga dalszych badan i analiz.
Relikty pierwszej linii obrony zostaly zaobserwowane w trakcie prowdzonego nadzoru
archeologicznego wykonywanego podczas niedawnego remontu ulicy Swigtoduskiej.
W jego wyniku w zachodniej czgsci ul. Swigtoduskiej, na odcinku pomiedzy ul. Zielona
a kamienica Swietoduska nr 8, zarejestrowano relikty watu ziemnego na tacznej dtugosci
80 m. Najbardziej czytelny byt on w wykopie wykonanym na wysokosci kamienicy nr 4.
Mierzyt tu 4 m szerokosci i zachowat si¢ do wysokoéci 1 m. Jadro watu usypane byto
z lessu. Od strony wewnetrznej nakrywata je zaprawa piaskowo-wapienna, za$ od strony
zewnetrznej - polepa. Zaobserwowane po obydwu stronach watu $lady spalenizny moga by¢
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Fot. 19. Kafel ze zwieficzenia pieca, z 1 pol.
XVII w., odkryty w czasie nadzoru archeologi-
cznego w kamienicy nr 2 przy ul. Jezuickie;j.
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Fot. 20. Srebrny Trojak Zygmunta IIT
Wazy z 1598 r., odkryty w czasie remon-
tu ulicy Krakowskie Przedmiescie, u jej
zbiegu z ul. Chopina.




zweglonymi szczatkami konstrukcji drewnianych. Na podstawie odkrytych zabytkow
ruchomych nalezy sadzi¢, iz wat funkcjonowat w okresie: koniec wieku XV-—wiek XVI.
O obwalowaniach miasta na wysokosci ul. Swigtoduskiej informuja wzmianki zrédtowe
z 15601 1570 1.

Murowany element obronny z trzeciej linii obrony miasta zostal odkryty pod budynkiem
Krakowskie Przedmiescie nr 37, lezacym u zbiegu tej ulicy z ul. 3 Maja. Pod drugim trak-
tem budynku frontowego odstonigto w czasie jego remontu duzg ceglang budowlg. Sktadata
sie ona z wielu elementdw. Czes¢ z nich nosita wyraznie obronny charakter. Zasadniczym
elementem budowli byt mur o przebiegu wschéd-zachdéd. W zachowanym odcinku mierzyt
on 6,5 m dlugosci, 1-1,5 m szeroko$ci w koronie i 1,9 m szerokosci w spagu (czyli zwezat
si¢ ku gorze) oraz 2,5 m wysokos$ci. Byt on wykonany gtownie z cegiet utozonych w watku
glowkowym; w dolnej partii polnocnego lica wystgpowat kamien wapienny. Pod powyzszy
mur wchodzit od potudnia, zakr¢eajacy ku wschodowi, ceglany korytarz. Mierzyt on 2,15 m
wysoko$ci oraz 1,1-1,2 m szeroko$ci. Na podstawie odkrytych zabytkéw ruchomych chro-
nologia muru zostata okreslona na 1. pol. XVII w. Ceglany korytarz powstal wczesniej niz
mur, lecz potem funkcjonowal w ramach urzadzenia obronnego. Powyzsze datowanie znaj-
duje potwierdzenie w Zrodiach pisanych. Dowiadujemy sig z nich, iz od poczatku lat dwu-
dziestych XVII w. miasto ponosito duze naktady na budowg tej linii umocnief. Z roku 1624
pochodzi kontrakt Rady Miejskiej z architektem Tremanzolem na budowe bramy w obwa-
rowaniach. Nie wiemy, czy odkryty relikt umocnien ma zwiazek z owa brama. Jest to mato
prawdopodobne, albowiem na planie d'Orxera z 1716 r. na potnoc od bramy, w przebie-
gajacej generalnie z poétnocy na potudnie linii umocnien, widzimy rowniez dwa odcinki
o przebiegu wschod—zachod. Relikt nasz nalezy zapewne identyfikowaé z ktéryms z nich.

Urzadzenie obronne z najmtodszej linii obrony miasta odkryto w czasie remontu kamie-
nicy — willi nr 5 przy ul. Lipowej. W czasie prac ziemnych wykonywanych pod zachodnia
czescia budynku zaobserwowano wielki, ceglany, lukowaty mur przebiegajacy z poinocy na
poludnie. Odkrycie to spowodowato wprowadzenie nadzoru archeologicznego na budowe.
W jego trakcie stwierdzono, iz mur biegt pod catym budynkiem. Mierzyt 20 m dhugosci,
od 0,85 do 1 m szeroko$ci i 0,6 m wysokosci. Zewngtrzne lico muru zostalo wykonane
z cegiet, a wnetrze 1 drugie lico - z gruzu ceglanego z dodatkiem kamieni wapiennych.
Do wiazania uzyto zaprawy piaskowo-wapiennej. Jak rzadko kiedy w wypadku odkry¢
archeologicznych interpretacja funkcji odkrytego reliktu jest jednoznaczna. Na wzmianko-
wanym wyzej planie d'Orxera widzimy ostatnig lini¢ obrony miasta od strony zachodniej,
biegnaca wzdtuz obecnej ul. Lipowej. Tylko jedno dzielo obronne, lezace na potudnie od
traktu komunikacyjnego biegnacego w kierunku zachodnim, zaloZone jest na planie
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polokregu. Pozostale sa wielokatue. Nie ulega wige watpliwosci, iz odkryty relikt jest
polokragla basteja widoczng na tym planie. Schematycznie zaznaczona t¢ linig¢ widzimy tez
na planie J. N. Lackiego z 1783 r. Natomiast nasza basteja widnieje jeszcze na planach
z 1818 1 1829 r. Jak wynika ze zrodet historycznych, linia obrony ciagnaca si¢ wzdhuz obec-
nej ulicy Lipowej 1 dalej przez wschodni skraj Ogrodu Saskicgo powstata ok. 1670 r. ¥
Z lat 1668 i 1669 pochodza zapisy w ksiegach miejskich o wydatkowaniu sum na budowe
bramy w omawianej linii umocnien. W ¢zasie ostatnio sprawowanych nadzoré6w archeolo-
gicznych nad pracami ziemnymi zwiazanymi z wykonaniem kanalizacji telefonicznej
w poludniowo-wschodniej czgsci Ogrodu Saskiego natrafiono na relikt drugiej bastei z oma-
wianej linii obrony. Wprawdzie wiadomo bylo juz wczesniej, iz widniejaca tu gorka moze
kry¢ basteje, lecz dopiero owo odkrycie potwierdza przypuszczenia.




DARIUSZ WLODARCZYK

Urzadzenia sanitarne 1 wodociaggowe Lublina

Szybki wzrost liczby ludnosci w XVI-XVIII-wiecznej Polsce sprawil, iz 6wczesne mia-
sta musialy borykac¢ si¢ z coraz wigkszym problemem zachowania odpowiednich warunkow
sanitarnych. Szczegoélnie dotyczyto to wigkszych miast otoczonych murem. Zaggszczenie
w obrebie murow ludzi, zwierzat oraz coraz liczniej pojawiajacych si¢ zaktadow przemysto-
wych (browardw, gorzelni, garbarni itp.), ktore dawaly duze ilosci odpadéw; znacznie
pogarszato warunki sanitarne i powodowalo nagromadzanie si¢ probleméw zwiazanych
z usuwaniem nieczystosci poza obreb tychze miast. Czesciej tez zaczely pojawiac si¢ zarza-
dzenia dotyczace rozwigzywania problemoéw zachowania porzadku w miescie. Nakazywano
m.in.: usuwanie zaktadow z centrum miast, zwigkszanie oplat na cele zwiazane z oczyszcza-
niem; zakazywano wyrzucania odpadow przez okna i wypuszczania §win oraz innych zwie-
rzat na ulicg. W Lublinie zwierzgta, ktore przebywaly na ulicach, kat miejski miat prawo
tapaé, zamyka¢ w Baszcie Katowskiej i wydawaé za optata. O tym ostatnim zaleceniu
i wielu innych mozna dowiedzie¢ si¢ z Rezolucji wzgledem Ochedustwa wydanej przez
Komisj¢ Boni Ordinis w 1748 r.

O sytuacji panujacej w miastach opowiadaja m.in. XVIII-wieczne krakowskie opisy:

. od wielu lat wszedymi niechedustwy, gnojami, smieciami i blotem powysypywane kupy
lezq, nawet sami gospodarze niektorzy, jeden drugiemu pod kamienicq Smieci nocnym spo-
sobem podrzucajq, skad wielkie niechedustwo, oszpecenie miasta, ale i zaraza zdrowej
arteryej, zdrowia wszelkiemu szkodliwa...

Opis ten mozna odnie$¢ do wszystkich wigkszych miast dwczesnej Polski. Zapewne
sytuacja w Lublinie rowniez od niego nie odbiegata. Przekonuje nas o tym réwniez fragment
rozprawy Michata Bergonzoniego pt. Lublin podiug ustaw medyki uwazany wydanej w roku
1782: ... tu i 6wdzie blotniste i smrodliwe na ksztalt stawow katuze, [...] wszedzie kupami
lezqce Smieci, tu ulice niechedozne blotem pozawalane...

W procesie oczyszczania miast z wszelkich nieczystosci najwigksze znaczenie miat dob-
rze funkcjonujacy system kanatow Sciekowych. W okresie staropolskim rozrdézniano kanaty
zbiorcze, wyprowadzajace $cieki poza mury, i dowiazane do nich pomniejsze rynsztoki na
ulicach, wyprowadzane z prywatnych posesji. Najprostszym i najczgéciej wystgpujacm
rodzajem byty odkryte rynsztoki po obu stronach ulicy, a w niektérych przypadkach
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Fot 21. Widok z gdry od strony
potudniowej na koryto kanatu nr 3
na glgbokosci ok. 4 m na Placu

Rybnym.

biegnace rowniez jej $rodkiem. W wigkszych osrodkach juz w XIV i XV w. istniala miejs-
ka sie¢ kanalizacyjna (kanaly gtowne). Do przekopywanych w ziemi kanatéw, przewaznie
ocembrowanych drewnem lub murowanych, spltywaly wody z rynsztokdéw ulicznych i po-
sesji. Z czasem kanaly odprowadzajace nieczystosci poza obrgb miasta budowaly rowniez
klasztory. W Lublinie zrobili to jezuici i dominikanie. Jednakze duze koszty konserwacji
oraz czeste zatykanie si¢ kanalow sprawiato, iz sie¢ ta, w stosunku do potrzeb miasta, byta
stabo rozbudowana i nie zawsze w dobrym stanie.

W Lublinie jako gitéwny kanat $ciekowo-burzowy wykorzystywany byl naturalny
wawoz lessowy dzielacy wzgorze staromiejskie na dwie czg§ci. Wylot tego kanatu, ktory
znajdowal sie w rejonie obecnej ulicy Kowalskiej, miat ksztatt duzej potkolistej arkady
umieszczonej u dohu bardzo wysokiego w tym miejscu muru obronnego, co mozna zobaczy¢
na fragmencie obrazu ,,Pozar miasta Lublina z 1719 r.” (malowany okoto 1740 r.). W trak-
cie badan archeologicznych przeprowadzonych w roku 1992 na terenie posesji Kowalska 5
natrafiono na murowany odcinek tego kanatu. Zostat on wykonany z dwoch ceglanych $cian
bocznych, na ktorych wsparte byto sklepienie. Dno kanatu réwniez wylozone zostalo
ceglami. W rejonie zbiegu ulic Kowalskiej i Furmanskiej natrafiono natomiast na jego kon-
tynuacje w postaci drewnianego kanahi. Poza reliktami glownego kanatu odkryte zostaly
réwniez pozostatosci kanatow doprowadzajacych do niego nieczystosci z poszczegolnych
kamienic Starego Miasta (np. z kamienicy Grodzka 20/Rybna 14).

. NS, 5 ; W roku 1969 w czasie
s prowadzenia badan  archeolo-

gicznych na staromiejskim Placu
Rybnym odkryte zostaty przez
Stanistaw¢ Hoczyk-Siwkowa relikty
kanalow drewnianych o niewielkiej
$rednicy, polozonych na rdéznych
wysokosciach. Konsekwencja tego
odkrycia byto odstonigcie w 1997 r.
nastgpnego odcinka tychze kanatow
(fot. 21). W wykopic zaobserwowa-
no obiekty dwojakiego rodzaju.
Obiekt pierwszy, wykonany z drew-
na iglastego, prawdopodobnie sos-
nowego, mial forme niewiclkiego
koryta. Jego niewieclkic wymiary
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przemawiaja za tym, iz byt to otwarty rynsztok uliczny, ktory funkcjonowat wspdlnie
z kanatami publicznymi. W wypelnisku rynsztoka znaleziona zostala moneta — trojak
Stanistawa Augusta z lat 1792—1794. Znalezisko to pozwala przypuszczac, ze rynsztok ten
funkcjonowat na przetomie XVIII-XIX w. Relikty pozostatych obicktow charakteryzowaty
si¢ znacznie wiekszymi rozmiarami oraz innym gatunkiem drewna uzytym do ich budowy
(dab). Zachowaly sie pozostatosei trzech takich kanatow. Dwa z nich widoczne byly tylko
w formie szczatkowej, trzeci natomiast zachowal si¢ w niemal nienaruszonym stanie.
Wystepowanie obok siebie trzech kanatéw spowodowane bylo (o czym wspomniano juz
wyzej) czestym zatykaniem si¢ tych urzadzen. W przypadku zatkania si¢ kanatu przy-
stepowano do budowy obok niego, a czasami bezposrednio na nim, nastgpnego poziomu.
Na podstawie najlepiej zachowanego obiektu mozna zrekonstruowa¢ budowe drewnianych
kanatow $ciekowych (rys. 9). Kanat taki sktadat si¢ z koryta wykonanego z desek dgbowych,

Rys. 9. Schematyczny przekroj
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dwéch utozonych poziomo, plasko (dno koryta), 1 dwoch poziomych ustawionych
na krawedziach ($cianki boczne). Koryto to znajdowalo si¢ wewnatrz konstrukeji z desek
przymocowanych do ram wykonanych z czworokatnych belek. Belki te potaczone byty
ze sobg za pomoca czopow. Cata konstrukcja miata formg skrzyni. Opisywany kanal wy-
budowany zostal na skarpie wawozu, wymagat wigc dodatkowego zabezpieczenia przed
zasypaniem, Zabezpieczony zostal poprzez wbicic po obu stronach kanatu szeregu pali
debowych, ktére dodatkowo wzmacniaty cata konstrukeje kanatu. Material zabytkowy
znaleziony w wypeisku kanatow reprezentuje okres od XVI do XVIII w., co pozwala przy-
puszezad, ze kanaly te funkcjonowaly wlasnie w tym przedziale czasowym.

Kanaty odstonigte w 1969 r., a wigc i ich kontynuacja odstonigta w roku 1997, zinterpre-
towane zostaly przez Jadwige Teodorowicz-Czerepinska jako kanaty $ciekéw produkceyi-
nych z browaréw zgrupowanych we wnetrzu kamienicy Ku Farze 4/Rybna 9.

Kanaty sanitarne biegnace wzdhuz ulicy Rybnej i Placu Rybnego nie byty jedynymi,
ktore funkcjonowaty w okresie nowozytnym w Lublinie. W zZrédtach archiwalnych zacho-
wato sie wiele wzmianek odnoszacych si¢ do kanatéw S$cickowo-burzowych nie tylko
z ul. Rybnej, ale rbwniez z innych rejonéw Starego Miasta. W Ksiegach Percepty i Expensy
wymieniane sg m.in. kanaly przy klasztorach: dominikanskim 1 jezuickim. Relikty tego
ostatniego kanatu odkryte zostaty w roku 1999 na terenie posesji Jezuicka 15.

Z czasem niektore kanaly, jak np. kanat z ul. Rybnej, ul. Grodzkiej oraz dominikanski,
zostaty przebudowane na murowane.

W zapiskach zrédlowych z XIX w. wymieniane sg urzadzenia sanitarne znajdujace si¢
juz poza obr¢bem Starego Miasta. Naleza do nich np. kanaty z ulic: Swietoduskiej, Zielonej,
Kowalskiej i Furmanskiej. Wzmianki te potwierdzone zostaly archeologicznymi odkryciami
reliktow kanatow wiasnie w tych ulicach. Odstonigte zostaty réwniez fragmenty kanatow
w ulicach: Krélewskiej, Krakowskie Przedmiescie oraz w Al. Ractawickich. Obiekty spoza
Starego Miasta w przewazajacej czgsei reprezentuja okres od konca XVIII do poczatku XX w.

Jeszcze w poczatkach XX w. w niektérych rejonach Lublina funkcjonowaty odkryte
kanaly sanitarne. Dopiero od roku 1925 nastapita, na zlecenie miasta, budowa zespotu
nowoczesnych urzadzen sanitarnych. Sktadaty si¢ na to: sie¢ rur cementowych o matych
przekrojach, ktore zbieraly $cieki, kolektory glowne i wspdlny kanat przechodzacy pod
Bystrzyca oraz urzadzenia do oczyszczania $cickow.

Wraz z kanalami $ciekowo-burzowymi oraz otwartymi rynsztokami ulicznymi w nowo-
zytnym Lublinie funkcjonowat jeszcze jeden rodzaj urzadzen sanitarnych — kloaki budowa-
ne w prywatnych posesjach. Usytuowane one byly najczesciej na tytach posesji, w zakonczeniu
oficyn bocznych. W XVI w. kloaki budowano czg¢sto takze we wnetrzu kamienicy, przy klatce




schodowej. Czyszczenie dotow kloacznych byto obowiazkiem wiascicieli posesji. Obowiazek
ten byl jednak czesto zaniedbywany, co powodowalo liczne skargi 1 procesy z sgsiadami.
Zatargi te pozostawity $lady na kartach ksiag sadowych.

Obecnie wyrdznia si¢ dwa typy dotéw kloacznych: zbiorniki bezodptywowe i studnie
chlonne. Na terenie Starego Miasta w Lublinie odkryte zostaty kloaki zaliczane do drugiego
typu. W piwnicy oficyny kamienicy Rynek 7 odkryto pozostatosci dwoch dotéw chlonnych.
Znajdowaly si¢ one w niewielkiej odlegtosci od siebie, ich wymiary w rzucie poziomym wy-
nosity 170 x 170 1 160 x 120 cm. Z wypelniska jednego z obiektow wybrano liczny zesp6t
ceramiki pochodzacy z XIV-XV w.

Inny tego typu obiekt odstonigty zostat w obrebie dziatki nie istniejacej dzi$§ kamienicy
Jezuicka 5. Sciany tego obiektu o wymiarach 125 x 85 cm wykonane byly z pionowo bitych
desek wpuszczonych w konstrukcje ramowa 1 wzmocnionych rozporami. Rowniez z wnet-
rza tego obiektu wydobyto liczny materiat zabytkowy w postaci glinianych naczyn stoto-
wych, datowany na wiek XVIL.

Takze w oficynie kamienicy Rynek 5 odstonigty zostat dot kloaczny, jednak tu zachowat
si¢ on tylko w formie szczatkowej. W wypelnisku tego obiektu, podobnie jak w dwoch
poprzednich przypadkach, znajdowat si¢ zbidr naczyn glinianych. Fakt ten moze §wiadczy¢
o tym, ze po zaprzestaniu uzytkowania obiektow jako kloak uzywano ich przez pewien czas
jako $mietniki.

Obok kanatéw sanitarnych funkcjonowaty réwniez urzadzenia zaopatrujace Lublin
w wode¢. Pierwszy dokument odnoszacy sie bezposrednio do wodociagu lubelskiego
pochodzi z 1471 r. Byl to przywilej wydany przez krola Kazimierza Jagiellonczyka,
zezwalajacy na budowe rurociagu doprowadzajacego wode z Bystrzycy pod mury miasta
Lublina. Istnieja jednak zrddla archiwalne, ktére moga posrednio §wiadczy¢ o istnieniu
wodociagu juz w pierwsze] polowie XV w. Naleza do nich, wzmiankowany w pracy J. A.
Wadowskiego Kosciofy lubelskie, spor miasta z klasztorem brygidek o ,,wodg z Bystrzycy”
z 1438 r. oraz informacja z 1453 r. o ofiarowaniu przez Piotra, wojta z Krasnika, szpitalowi
$w. Ducha dwdch tandéw pola na ,,rurach”. Mimo tych zrédet niektorzy badacze uwazaja, iz
poczatek wodociagu lubelskiego nalezy wigza¢ dopicro z umowa zawarta w roku 1506
migdzy miastem a rurmistrzem Janem i jego uczniem Lukaszem Czyriszka z Nowego Sacza.

Wedlug Zdzistawa Mazurka, opisujacego technologie wodociagu staropolskiego miasta
Lublina w XVI w., woda pitna ujeta zostata ze zrédet na lewym brzegu Bystrzycy ponizej
stawu Wrotkowskiego w tzw. ruransie i rurami drewnianymi dlugosci okoto 3800 m spro-
wadzona grawitacyjnie w ulicg Dolng Panny Marii do skrzyni wodnej w rurmusie. W urza-
dzeniu tym zamontowana byla pompa tloczaca owa wodg do wiezy ci$nien obok klasztoru
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brygidkowskiego. Sama pompa napgdzana

Fot. 22. Drewniana nawierzchnia ulicy z XVI w. 1 wkopany
ponizej nicj drewniany wodociag z 1. pot. XVII w., odkryte w byta woda z Bystrzycy, sprowadzana

czasie remontu Krakowskiego PrzedmieScia, na wysokosci i odprowadzang kanatem. Z wiezy wodne;j,
kamienicy nr 8.

juz grawitacyjnie, rurami drewnianymi
. | odptywata do zbiornikow czerpalnych
7 1 migjskiej sieci wodociggowe;.

W trakcie badan archeologicznych
przeprowadzonych przez Stanistawe
i Hoczyk-Siwkowg w roku 1969 na posesji
kamienicy Grodzka 16/Rybna 13 natra-
fiono na relikty drewnianego zbiornika
o kolistej podstawie, zblizonego ksztaltem
do beczki. Konstrukeja zbiornika wzmoc-
niona byla zelaznymi i drewnianymi
obreczami. Pod zbiornikiem odstonicto
zakoficzenie drewnianej rury wodo-

ciagowej, w ktorej od gory wycigty byt
otwér zamykany prostokatna klepka. Cala ta konstrukcja (zarowno zbiornik, jak i rura
wodociagowa) peita funkcje punktu czerpalnego dawnego wodociagu Iubelskiego.
Prawdopodobnie obiekt ten funkcjonowat w XV-XVI w.

Na relikty ogolnie dostgpnego punktu czerpalnego wody natrafiono rowniez w poblizu
kamienicy Krakowskie Przedmiescie 10. Pierwotnie obiekt ten mial formg prostokatnej skrzy-
ni. Wedhug szacunkowych wyliczef pojemno$é zbiornika wynosita minimum 10 m3, tj. okoto
10 000 litréw. Prawdopodobnie jego podtoga byta nieco zaglebiona w ziemi. Scianki skrzyni
obsypano z zewnatrz ziemia dla ich uszczelnienia i ocieplenia, a przede wszystkim dla umoc-
nienia konstrukcji przed naporem napetniajacej ja wody. Dodatkowym materiatem izolujacym
byly sznury konopne umieszczone w szczelinach migdzy deskami. W umowie z roku 1506,
w punktach dotyczacych warunkéw rozliczen przy budowie wodociagdéw przeczyta¢ mozna:
...za konopie i siers¢ o skrzynie, oraz ...targania liny coby utka¢ skrzynie. W dokumentach
archiwalnych znalezé mozna rowniez uwagi odnoszace si¢ do budowy skrzyn, ktore miaty
mieé dno z desek i Sciany sosnowe i byly cze§ciowo wkopane w ziemig. Ponadto takie zbiorni-
ki posiadaty obudowe zadaszong i ocieplana, jak wynika to z zapiséw archiwalnych: ...za far-

. cice do przykrycia studni i za dwa poklady dla nakrycia skrzyni. Przy skizyniach zawieszane
byty konwie do pobierania wody, prawdopodobnie przytwierdzone na faficuchach do zelaznych
stupow.
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W poblizu wyzej opisanego punktu czerpalnego wody odkryto takze relikty wodociagu
w formie drewnianych wydrazonych ktod, ktére pehity funkcje rur wodociagowych.
Odstonigty odcinek wodociagu miat przebieg dwukierunkowy — obecng ulica Krakowskie
Przedmie$cie w strong Bramy Krakowskiej oraz do ul. Swigtoduskiej, prawdopodobnie do
dawnego szpitala §w. Ducha. Natrafiono rowniez na odcinek wodociagu w postaci dwdch
rownolegle przebiegajacych rur wodociagowych oraz trzeciej, stanowiacej prawdopodobnie
przytacze do kamienicy Krakowskie Przedmiescie 8 (fot. 22). Jedna z rur byta zaczopowana
od gory rodzajem zatyczki, stuzacej do kontroli przepltywu wody. Predkos¢ przeptywu wody
w rurociagu byta mata, co powodowalo osadzanie si¢ czasteczek mineralnych. Dla potrzeb
okresowego czyszczenia rur budowano w wybranych miejscach nad rurociggiem studzienki
rewizyjne. Srednica rur drewnianych wynosita od 30 do 40 cm, wywierconych otwordéw
od 5 do 7 cm, za$ tulei zelaznych, tzw. buks — tacznikow kolejnych odcinkéw wodociagu —
okoto 13 cm. :

Corocznie ze wzgledu na przemarzanie istniata konieczno$¢ wyrabywania lodu ze
skrzyn i odkopywania rur, a nast¢pnie ich zasypywania. Wszystkie elementy drewniane
ulegaty gniciu i wymagaly sukcesywnej wymiany. Z zapisow w Ksiegach Percepty i Expen-
sy, czyli przychodow i rozchoddw miejskich, wynika, ze w ciagu XVI w. w odstepach okoto
20-letnich przeprowadzano zakrojone na szeroka skale¢ wymiany rur drewnianych (1561,
15811582, 1603). Niektore skrzynie niszczone byly przez pozary, np. w latach 1600 1 1628.
Spalone skrzynie ulegaty rozbiorce, a na ich miejsce budowano nowe.

Pomimo zniszczen dokonanych w roku 1648 przez Kozakow, a nastgpnie w 1656 r.
przez Szwedow, wodociag lubelski funkcjonowat jeszcze normalnie przez kilkanascie lat.
W drugiej potowie XVII w. nastepuje koniec funkcjonowania wodociagu lubelskiego. W roku
1673 przystapiono do likwidacji starych urzadzen wraz z Wieza Wodng. Miasto obywalo sig
bez nich az do XIX w. W tym czasie wod¢ pobierano z glebinowych studni miejskich.

W.XIX w. zostaje wybudowany przez prywatnego przedsigbiorcg Adolfa Wejsblata
wodociag wraz z wiezg ci$nien na Placu Namiestnikowskim (obecnie Plac Wolnosci).
Nowoczesng sie¢ wodociggowa Lublin otrzymat dopiero w latach 1924-1929. Zatozona
zostata przez firmg¢ Ulen et Company, z funduszy uzyskanych w drodze pozyczki amery-

kanskiej.
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Ry ! A epoka brazu
W epoka zelaza (do wezesnego Sredniowiecza)

@ wczesne sredniowiecze

Wazniejsze stanowiska archeologiczne zarejestrowane w granicach wspoiczesnego Lublina.
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